Vista N° 059

3 de febrero de 2004

Proceso Contenci oso I nterpuesta por el Licdo. MIlo
Adm ni strativo de Nulidad Cornejo, en representaci 6n de
Juli an Aguil ar Aguilar, para que

se decl are nula, por ilegal,
Resol uci 6n N° D.N. 019-98,

15 de abril de 1998, dictada por
Concept o. | a Direcci 6n Naci onal de Refornm

Agrari a del M nisterio

Desarroll o Agropecuario, acto
confirmatorio y para que hagan

otras decl araci ones.

Honor abl e Magi strado Presidente de |la Sala Tercera de |a
Corte Suprema de Justi ci a:

En esta ocasi On nos presentanps respetuosamente ante
Vuestra Augusta Corporaci 6n de Justicia, con la finalidad de
emtir concepto en | a demanda contenci oso adm ni strativa de
Pl ena Jurisdicci 6n que se enuncia en el margen superior del
presente escrito.

De conform dad con |o dispuesto en el nuneral 4, del
articulo 5, de la Ley No. 38 de 2000, en estos procesos
actuanos en interés de la Ley, en virtud de | o dispuesto en
el articulo 5, nuneral 4, de la Ley N°38 de 31 de julio de
2000, por la cual se aprueba d Estatuto Organico de la
Procuraduria de | a Adm ni stracion.

|. Las pretensiones de la parte actora son |as
Si gui ent es:

El apoderado judicial del sefior Julién Aguilar solicita
gue Vuestra Honorable Sala declare ilegal, la Resol ucion
N°D.N. 019-98, del 15 de abril de 1998, dictada por |a
Di recci 6n Nacional de Reforma Agraria del Mnisterio de

Desarrol |l o Agropecuario, nediante |a cual se resuel ve:



1. Reconocer a favor de Adan Jai ne Rodriguez derecho de
posesi 6n sobre un gl obo de terreno con una superficie
de 20 hectareas con 6203. 9674 netros cuadrados, ubicado
en el Jobo, Corregimento de Juan Diaz, Distrito de
Ant 6n, Provincia de Coclé, parte de la Finca N°512,
Tonro 102, Folio 2, de la Seccion de Propiedad,
Provincia de Coclé, propiedad del Mnisterio de
Desarrol |l o Agropecuari o.

2. Autorizar a Adan Jainme Rodriguez continuar con su
solicitud de adjudi caci 6n distinguida con el N°4-120-96
de 28 de febrero de 1996 y que recae sobre el globo de
terreno descrito en el punto prinero.

3. Declarar la caducidad de |la solicitud de adjudicaci én
di stinguida con el N°2-0001-78 de 3 de enero de 1978, a
nombre de Julian Aguilar, sobre el msno globo de
terreno descrito en el punto 1.

4. Ordenar |a devolucién de |a suma abonada en concepto de
solicitud de adjudicacidon cuya caducidad se ha
decretado en contra de Julian Aguilar, |la cual asciende
a B/.626.00, una vez ejecutoriada |la resolucion, y en
consecuenci a, archivar el expediente.

5. Denegar el derecho sobre el terreno descrito a Dom nga
Agui | ar Henriquez.

Asim snp, se solicita la ilegalidad, de |a Resol ucidn
N°051-R. A. -2001 de 20 de agosto de 2001, expedida por el
M nistro de Desarroll o Agropecuari o, que revoca |a Resol uci 6n
N°D. N. -104-00 de 11 de abril de 2000, proferida en grado de
reconsi deraci 6n por |la Direcci 6n Naci onal de Reforma Agraria
y confirma, en todas sus partes, |la Resolucién N°019-98 de 15

de abril de 1998, el acto originario.



Conpb consecuencia de las anteriores declaraciones,
solicita a Vuestro Augusto Tribunal que se reconozca el
derecho de Juli&n Aguilar a continuar la solicitud de
adj udi caci 6n sobre el globo de terreno objeto de |l a disputa
resuelta por el acto demandado.

1. Las disposiciones Jlegales infringidas vy |os
conceptos de violaci6n expuestos por el demandante, son | os
Si gui ent es:

A juicio del demandante, l|la resolucion inpugnada viola
| as sigui entes disposiciones |egales:

1. La Resolucidon No. CRA-001 de 2 de julio de 1963,
emtida por la Reunion Ordinaria No. 14, de |la Com sién de
Reforma Agraria, cuyo texto se lee a foja 59 del expediente
judici al .

El demandante asevera que |la violaciodn se produce de
manera directa, por om sién, ya que de haberse aplicado por
|l a Direcci 6n de Reforma Agraria, habria tenido que rechazar
la solicitud de adjudicacién realizada por Adan Jaine
Rodriguez, dado que el supuesto derecho de éste se fundanmento
en la supuesta conpra de derechos posesorios de Alvaro
Ernest o Aguil ar, nedi ante docunento privado con fecha de 12
de febrero de 1991, msnmo que fue protocolizado nedi ante
Escritura Publica No. 114 de 22 de febrero de 1996, de |a
Not aria Publica de Cocl é. (Ver foja 60).

2. El literal c, del articulo 1 del Decreto No. 81 de 7
de septienbre de 1973, “Por el <cual se reglamenta la
aplicaci 6n de al gunas disposiciones del Codigo Agrario en
concordancia con l|a Ley 12 de 1973", que dispone 1Ilo
Si gui ent e:

“Articulo 1 Hasta tanto no se ajuste
el Codigo Agrario a la nueva estructura



del M nisterio de Desarrollo
Agropecuario, y para lo relativo a |la
aplicaci 6n del msnmo, se observaran | as
regl as siguientes:

c. El Sefior Mnistro de Desarrollo
Agropecuario ejercera |as funciones
gqgue correspondian a la extinta
Comi si 6n de Reforma Agraria, en tanto
en cuanto éstas no pugnen con |o
di spuesto en la referida Ley 12 de
1973".

- 0 - 0 -

Referente a | a supuesta infraccién, el actor afirm que
se produce en el concepto de violacié6n directa por omi sidn,
toda vez que no se solicit6é | a aprobaci 6n por parte del sefor
M nistro de Desarrollo Agropecuario del traspaso de |os
derechos posesorios efectuado por Alvaro Ernesto Aguilar a
favor de Adan Jai ne Rodriguez.

3. EI articulo 213 del Cbédigo Agrario:

“Articulo 213: Son nulas, de nulidad
absoluta, las adjudicaciones y |as
trasm siones de domnio violatorias de
| as di sposici ones de este Codigo.”

- 0 - 0 -

Con relacion a la concul caci 6n de esta norma | egal, el
apoderado judicial del sefior Julian Aguilar, sostiene que en
la trasm si 6n de | os derechos posesorios por parte del sefor
Al varo Ernesto Aguilar a favor de Adan Jaime Rodriguez no se
ajusto al procedinmento establecido en el Cbodigo Agrario.

4. El articulo 432 del Codigo Civil

“Articulo 432: Todo poseedor tiene

derecho a ser respetado en su posesi on

y, si fuere inquietado en ella debera

ser anparado o restituido en dicha

posesi 6n por | os nmedi os que establ ecen

| os Cbdi gos Judicial y Adm nistrativo.”
- 0 - O -

En cuanto al concepto de la infraccion, el demandante

sostiene | o siguiente:



“La resol uci 6n acusada ha infringido | a
norma supratranscrita de nodo directo,
por om sioén, toda vez que de haberla
aplicado habria tenido que rechazar |a
solicitud de adjudicaci 6n realizada por
ADAN JAI ME RODRI GUEZ, a la oficina de
Reforma Agraria, region 4, Coclé, el
dia 28 de febrero de 1996, dado que la
sustentaci 6n de su solicitud se basa en
una supuesta conpra de Der echos
Posesori os efectuada a ALVARO ERNESTO
AGUI LAR, qui en habia sido vencido en el
proceso de oposicién, decidido por la
Sentencia de 6 de octubre de 1995 del
Tri bunal Superior del Segundo Distrito
Judicial”. (Ver foja 62). (Resalta el
demandant e) .
- 0 - 0 -

5. El articulo 957 del Cbdi go Judici al

“Articulo 957: Cuando se decreta la
i nspecci 6n, el Juez sefialara la fecha y
hora para la préactica y dispondra
cuanto se estine necesario para que se
cunpla con |l a mayor eficacia.

El Juez nonbrard dos testigos con
qui enes deba asoci ar se en I a
diligencia, si no hubiere necesidad de
peritos, pero cuando el caso requiere
conoci m entos especiales, artisticos,
practicos o cientificos, se nonbraréan
peritos en los térm nos preveni dos en
el capitulo I X de este titul o, debiendo
notificarse previanente a |las partes y
demds interesados, salvo |os casos en
gue se di sponga expresanente otra cosa
en este Codigo”. (Las negritas son de
| a parte actora).
- 0 - 0 -

Con relacion al concepto de infraccion a esta
di sposici 6n legal, se expresa | o siguiente:

“La Resol uci 6n acusada ha
infringido a norma supratranscrita de
nodo directo, por on sion, toda vez que
el Mnistro de Desarroll o Agropecuario
ordendé de oficio la practica de un
estudio tenencial que revelara la
situacion real de |a ocupacion del
terreno en conflicto, practicandose ese
prueba, sin habérsele notificado a m
representado, y por consiguiente, violo
el derecho de este a participar en
dicha practica, dejandolo en total
i ndefension, ya que la resolucion
N°051-R. A. -2001 de 20 de agosto de 2001



se bas6 en el resultado del estudio
tenencial ordenado de oficio por el
sefior M nistro. (Ver foja 62).

- o - o -

I11. Antecedentes:

En virtud de | a Resolucion N°D.N. 019-98 del 15 de abril
de 1998, Adan Jaine Rodriguez Valderrama solicité a la
Di recci 6n Naci onal de Reforma Agraria, Oficina de | a Region
4, Provincia de Cocl é, |a adjudicaci 6n de un globo de terreno
con una superficie de 20 hectareas con 6203 netros cuadrados,
ubi cado en EI Jobo, Corregim ento de Juan Diaz, Distrito de
Ant 6n, Provincia de Coclé.

La solicitud de Adan Rodriguez Val derrama fue acunul ada
con |l as fornul adas por Dom nga Aguilar y Juliéan Aguilar, toda
vez que estos ultinos solicitaban se | es adjudicara el msno
gl obo de terreno.

Al remitir |os expedientes de las solicitudes Adan
Rodriguez Val derrama y Dominga Aguilar y Julian Aguilar, la
Oficina de Reforma Agraria de la Region 4, Provincia de
Cocl é, indico |l a existencia de un fallo del Tribunal Superior
del Segundo Distrito Judicial a favor de |l a sefiora Dom nga
Agui | ar. Por su parte, el apoderado judicial de Adan
Rodriguez Valderrama solicita se declare |a caducidad de |la
solicitud hecha por Julian Aguil ar.

Con la solicitud de Rodriguez Val derranma se adjunta | a
Escritura Publica N114 de 22 de febrero de 1996, de la
Notaria del Circuito de Coclé, nmediante la cual se
protocolizan el contrato por el cual Dom nga Aguil ar vende
derechos posesorios a Alvaro Aguilar sobre un globo de
terreno de aproxi madanente, 20 hect areas ubi cado en El Jobo,

Corregimento de Juan Diaz, Distrito de Antdn. En esa nisna

Escritura Publica, se protocoliza el docunento por nedi o del



cual Alvaro Ernesto Aguilar, vende a Adan Jai me Rodriguez 21
hect &reas de terreno en derecho posesori o ubi cado en el Jobo,
Corregimento de Juan Diaz, en el Distrito de Anton. Avaro
Agui | ar manifiesta en dicho instrunmento publico que el dia 13
de novienbre de 1993, recibe la sum de B/2,500.00, cono
abono final y cancel aci 6n del precio pactado por el terreno.

Tanbi én se presenta con la solicitud, la Escritura
Publica N°115 de 22 de febrero de 1996, declaraci 6n notari al
jurada de |los sefiores Silverio Mrtinez y Candelario
Rodriguez, quienes manifiestan fueron testigos del contrato
de conpraventa celebrado entre Dominga Aguilar y Alvaro
Ernesto Aguilar y que les consta que |la sefiora Dom nga
Aguilar recibié la suma de B/.500.00 conp precio del terreno
y que estanpo6 su firma en el mencionado contrato.

En el acto inpugnado tanbi én se seflala que nediante
sentencia de 6 octubre de 1995 del Tribunal Superior de
Segundo Distrito Judicial, gue resuelve recurso de
reconsi deraci 6n en contra de |la sentencia de 8 de febrero de
1995, emtida por el Juzgado Primero del Circuito de Coclé
dentro del proceso ordinario de oposicidn propuesto por
Domi nga Aguilar Henriquez en contra de Alvaro Ernesto
Aguilar, se revocOd la citada sentencia del inferior, se
decl ar6 probada | a oposicion formul ada por | a sefiora Doni nga
Agui | ar Henriquez y se ordend que se renmitiera |la actuacion a
la Direccion Regional de Reforma Agraria, Region 4, de la
Provi nci a de Cocl é.

Se agrega que l|la sentencia del Tribunal Superior se
fundanent 6 en que el conprador y demandado en el proceso de
oposi ci 6n, Alvaro Ernesto Aguilar, no prob6 que el contrato

de conpraventa de derechos posesori os quedd perfecci onado.



Asimi snp, |a Direcci 6n Nacional de Reforma Agraria toma
en consi deraci 6n para resolver sobre |la procedencia de |a
solicitud de Adan Rodriguez Valderrama, el Inforne de |la
| nspecci 6n Ocul ar realizada al globo de tierra solicitado, e
cual sefial aba que: “... el terreno se encuentra cercado a 3y
4 cuerdas, que tiene 5 afos de ocupaci6n, que no hay
trabaj adores de otras personas, y que el msnm estéa
constituido en rastrojos y no hubo oposicién de terceras
personas”; asi conmp el de nueva inspecci on ocul ar, realizada
el dia 5 de novienbre de 1996, a solicitud de la Direcciédn
Naci onal de Reforma Agraria, en |la que constatd que:

“1l. En el terreno en cuestiodn esta
si endo ocupado en | a actualidad por el
seiior ADAN JAIME RODRI GUEZ, con un
aproxi mado de 5 afios de ocupaci on.

2. El terreno estd en su totalidad
cercado con alanbre de pluas a 3 vy 4

cuerdas.

3. No existe ningun tipo de estructura
o construcci 6n dentro de dicha parcel a.

4. Al nmonento de esta Inspecci6n habia
10 animales (ganado) dentro de Ila
parcel a, propiedad del sefior ADAN JAI MVE
RODRI GUEZ.

5. Tanbi én al hacer esta inspeccion se
estaban realizando |abores de repica
por parte del sefior ADAN  JAI ME
RODRI GUEZ.

6. E1 area esta en un 80% en rastrojos
medi anos y altos.

7. Esta parcela se inunda durante |a
época de invierno."
- 0 - 0 -
Vistos todos los anteriores elenentos, la Direccion
Naci onal de Reforma Agraria, dicta |la Resolucién N°D.N 019-
98, del 15 de abril de 1998, por |la cual reconoce a Adan

Jai me Rodriguez derecho de posesi 6n sobre un gl obo de terreno

con una superficie de 20 hectareas con 6203.9674 netros



cuadrados, ubicado en el Jobo, Corregimento de Juan Diaz,
Distrito de Anton, Provincia de Cocl é; autoriza a Adan Jai ne
Rodriguez continuar con su solicitud de adjudi caci é6n sobre e

globo de terreno descrito; y declara la caducidad de la
solicitud de adjudi caci 6n de 3 de enero de 1978, a nonbre de
Juli &n Aguil ar, sobre el m sno gl obo de terreno.

Post eri orment e, el sefior Mnistro de Desarrollo
Agropecuari o conoce del conflicto agrario en virtud de
recurso de apel aci 6n interpuesto en contra de |a Resol uci 6n
N°D. N. -104-00 de 11 de abril de 2000, expedida por el
Director Nacional de Reforma Agraria, que resolvid recurso de
reconsi deraci 6n i nterpuesto en contra de | a Resol uci 6n N°019-
98, del 15 de abril de 1998, dictada por esta msma
aut ori dad.

En | as notivaci ones del acto que resuel ve el nencionado
recurso de apelaci 6n, |a Resoluci 6n N°051-R. A. -2001 de 20 de
agosto de 2001, el sefior Mnistro acl ara:

1. Que el Sefior Julian Aguilar solicitd en el afio de 1978
las tierras en conflicto para que se |le adjudicaran a
titulo oneroso, iniciandose los tramtes y || egando
incluso a pagar el precio, luego de lo cual, sin razon
aparente, el procedimento queda estancado. (Solicitud
2-001-78).

2. De acuerdo a l|as informaciones recabadas, |a sefiora
Dom nga Aguilar, madre del sefior Juliéan Aguilar,
ostentaba | a posesi 6n de las tierras nenci onadas, hasta
gue hace ya mas de 10 afios se nudo.

3. De acuerdo a | a docunentaci 6n de |a Direcci 6n Regi ona
de Ia Direcci 6n Nacional de Reforma Agraria, en 1993 | a

sefiora Dom nga Aguil ar Henriquez solicita autorizacién
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para vender sus derechos posesorios a favor del sefor
Alvaro Ernesto Aguilar (f.1), por lo cual el
Departanmento de Refornma Agraria, regi 6n 4, Coclé, da su
autori zaci 6n para dicho traspaso. No obstante, al
hacer el sefior Alvaro Ernesto Aguilar la solicitud de
adj udi caci 6n correspondi ente, |a sefiora Donm nga Aguil ar
se opone a dicha solicitud negando que hubi ese dado su
consentimento al traspaso y al egando que |las tierras
di sput adas eran de propiedad privada y no estatal es.
Al respecto, el Mnistro confirma que las tierras
pertenecen al Estado y que son tierras patrinoniales
del M nisterio de Desarrollo Agr opecuari o,
identificadas conmp la finca 512, de la Seccién de |a
Pr opi edad, Provincia de Cocl é, del Registro Publico.
Sobre las mismas tierras el sefior Adan Jai me Rodriguez
Val derrama solicita adjudicacién a titulo oneroso, y
presenta Escritura Publicas donde consta | a conpraventa
de las tierras en litigio por |a sefiora Dom nga Aguil ar
a Alvaro Ernesto Aguil ar.

Posteriormente, el sefior Julian Aguil ar reaparece en el
proceso y exige que se reconozcan derechos sobre |os
terrenos de marras, toda vez que fue el prinmero en
solicitar |a adjudicaci on del m sno.

El sefior M nistro considera que tiene conpetencia para
conocer del conflicto posesorio, toda vez que |as
tierras disputadas no son baldias, sino patrinoniales
del Estado.

Por | o anterior, ordena de oficio se realice un estudio
tenencial, el cual se realiza en nmayo de 2001, y cuyo

resul tado favorece a Adan Jai me Rodriguez, ya que se
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conprueba | a posesi 6n de éste sobre las tierras, esto

es, sienbra de arroz, cerca de 3 y 4 cuerdas de al anbre

y 16 reses con la marquilla "RV'" propiedad del sefor

Rodr i guez Val derrana.

V. Concepto de la Procuraduria de |a Admn nistracion:

A juicio de la Procuraduria de |la Adm nistracién, |a
actuaci 6n de |l a Direcci 6on Nacional de Reforma Agraria y del
M nistro de Desarroll o Agropecuario, se ajustan a la ley vy,
por tanto, no deben ser declaradas contrarias al ordenam ento
juridico.

En efecto, una vez exam nadas | as normas | egal es que se
i nvocan conp vi ol adas, es preciso sefial ar que | a Resol uci 6n
No. CRA-001 de 2 de julio de 2003, enitida en |a Reunion
Ordinaria No. 14 de la Com sién de Reforma Agraria, no ha
sido publicada en la Gaceta Oicial, por tanto, no es una
di sposi ci 6n | egal oponible a terceros y no puede ser invocada
conp norma | egal aplicable a este caso. A este respecto, la
sentencia de 18 de junio de 1999, sefiala la inportancia de |a
promul gaci 6n de cual quier acto, gue contenga pautas
normativas a un nunero indeterm nado de personas, asi sefal a
que:

“Este Pleno ha sostenido Ila
aplicabilidad del articulo 167 de la
Constitucion a | a pronul gaci 6n de actos
que tengan un conteni do normativo, pero
gue no sean |leyes en sentido formal,
ent endi do, por tanto, por aquellos
actos que tengan contenido de Ila
cat egoria enunci ada, es decir, aquellos
gue inmponen una reglanmentaci 6n que no
se agota con su expedicion, sino que
trasci enden, en cuanto a sus efectos, a
actos posteriores a |la expedicion de |la
norma en sentido material, es decir,
que I nnovan 0 i ncrenment an el
ordenam ento juridico (confrontar |Ila
citada sentencia de 21 de mayo de

1987) . "
- 0 - 0 -
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En cuanto a la supuesta violacion al literal c, de
articulo 1 del Decreto 81 de 7 de septienbre de 1973,
estimanops que la msm no se produce, ya que conp henos
expuesto en lineas anteriores, |a Resolucién No. CRA-001 de 2
de julio de 1963, que versa sobre restricciones al traspaso,
venta o cesi on de | os derechos posesori os, no es oponible a
terceros; por tanto, el traspaso de | os derechos posesori os
por el sefior Alvaro Ernesto Aguilar a favor de Adan Jaime
Rodr i guez, de mmnera privada, no requeria del conocim ento,
del M nistro de Desarroll o Agropecuario, conp tanpoco de |a
Com si 6n Naci onal de Reforma Agrari a.

Sin enbargo, en el nonmento en que se suscita la
controversia, entre |os sefiores Adan Jainme Rodriguez y Julian
Aguilar, y por la cual la Direccion Nacional de Reform
Agraria interviene y expide el acto adm nistrativo demandado
a través de este proceso contenci oso adm nistrativo de plena
jurisdiccion, |la Honorable Sala Tercera de |la Corte Suprema
ha determnado que 1|os casos de oposiciones a |as
adj udi caci ones de terrenos que forman parte de una finca que
es patrinonio del Estado, no estan contenpl ados dentro de | os
supuestos de los articulos 130, 131 y 133 del GCodigo Agrario,
y; por tanto, dichas oposiciones no son conpetencia de |os
Juzgados de Circuito o de | os Tribunal es Superiores, ni esté
sujeta al térmno que estipula el articulo 133 del Cdodigo
Agrari o. Véase fallo de 24 de junio de 1998, bajo la
ponenci a del Magistrado Luis Cervantes Diaz.

Por tanto, la Direcci 6n Nacional de Reforma Agraria y el
M nistro de Desarroll o Agropecuaria tenian |la conpetencia

para resolver el conflicto de derechos posesori os.



13

En el caso subjudice, es inportante advertir que el
articulo 139 del Cbodigo Agrario sefala, claranmente, que a
partir de su vigencia no se reconoceran derechos posesorios a
qui enes ocupen tierras estatales en cual quier forma sin que
estas tierras cunplan su funcidn social. En ese msno
sentido, el literal a, del articulo 58 lex cit., indica que
para |a adjudicacion de parcelas de terreno a cual quier
titulo seran preferidos, en prinmer lugar, |o0s ocupantes
precarios o a |los trabajadores que estén cultivando Ia
tierra.

Por tanto, en atencién a la funcidn social que dicho
terreno cunple, la Direccion Nacional de Refornma Agraria, |le
ha reconoci do el derecho de posesion al sefior Adan Jai ne
Rodriguez Val derrama. Ademas, es inportante aclarar que en
todo proceso la carga de |a prueba corresponde al demandante,
y, hasta ahora, |la parte actora no ha aportado el enento de
prueba al guno que | ogre desvirtuar |as afirnmaci ones hechas
por la Direccion Nacional de Reforma Agraria o el Mnistro de
Desarrol | o Agropecuari o.

Por tanto, debe tenerse por cierto que el sefior Adan
Jai nre Rodriguez ocupaba el globo de terreno en conflicto, que
|l o adquiri6 sin conocer de vicios en su titulo y que lo
expl otaba con ani no de duefio, es decir, que cunplia con su
funci 6n social; en consecuencia, se justifica que la
autoridad reconociera a éste, y no a Domnga Aguilar o a
Julian Aguilar, |os derechos posesorios que |le permtieran
solicitar |la adjudicacion de las tierras.

Por udltimo, debe destacarse que el Mnistro de
Desarrol |l o Agropecuario indica en su Informe de Conducta, que

el Auto Para Mejor Proveer de 14 de agosto de 2000, proferido
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por su Despacho y nmediante el cual se ordend |la realizacion
del Estudi o Tenencial, fue debidanmente notificado el 26 de
enero de 2001, al Licenciado Alcibiades Cajar Mlina,
representante judicial de los seflores Julian Aguilar Y
Dom nga Aguilar (Ver foja 69).

Por consiguiente no se produce |a al egada viol aci 6n al
articulo 213 del Codigo Agrario, al articulo 432 del Cddigo
Civil ni al articulo 957 del Cddigo Judicial.

Por | o expuesto, solicitamps a | a Honorable Sala Tercera
que declare legal, |la Resolucién N° D.N 019-98, del 15 de
abril de 1998, dictada por la Direcci 6n Naci onal de Refornma
Agraria del Mnisterio de Desarroll o Agropecuario, y su acto
confirmatorio, |la Resolucion N°051-R A -2001 de 20 de agosto
de 2001, expedida por el Mnistro de Desarroll o Agropecuari o.

V. Pruebas:

Solicitanbs se oficie al Director Nacional de Reforma
Agraria, a fin que remta |os expedientes de |as solicitudes
de adj udi caci 6n hechas por Adan Rodriguez Valderrama y Julian
Agui | ar, sobre el globo de terreno con una superficie de 20
hect &reas con 6203 netros cuadrados, ubicado en el Jobo,
Corregimento de Juan Diaz, Distrito de Anton, Provincia de
Cocl é, parte de la Finca N°512, Tono 102, Folio 2, de la
Secci 6n de Propiedad, Provincia de Coclé, propiedad del
M nisterio de Desarroll o Agropecuari o.

Adj untanmobs certificacion en virtud de la cual se hace
constar que | a Resolucion CRA-001 de 2 de julio de 1063, no
se ha publicado en |a Gaceta Oficial.

Del Sefior Magi strado Presidente,
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Li cda. Alma Mont enegro de Fl etcher
Procuradora de | a Adm ni straci 6n

Victor L. Benavi des P.
Secretari o General



