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obvio, seglin el use general de las
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significado legal ™ s ot
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, @ través de Sentencias fechade 17 ‘de junio de
)" ‘que_significd que el artfoulo 9 de 1a Ley 105
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constitucionalmente, en virtud de lo
B8 que establece el arifcule, 311 de la
;*’“*‘ enstitucidn Naclional.

- . i las normas legales se derogan

n;‘t" por inconstitucionales, los actos

jurisdiccionales  deben  declararse

pules, por inconstitucionales, e

produce entonces una Wulidad

Constitucional, como censecuencia de
la violaeién - de .  mnormas-
constitucionales por un acto

jurisdiccional.

Mlel /i La doctrina constitucional
’ panamefa refiriéndose a los efectos
ex-nunc y extunec de las normas
Tegales y las sentencias declaradas
inconstitucionales, ha expresado lo
siguiente:

"La sentencia en materia
constitucional no tiene efecto
retyoactivo eon vespecto a la
norme gque declara contraria o
conforme a la Constitucién. La
vigencia de la decisidn es, pues
ex~nunc. No incide, por tanto, en’
les efectos que ya surtid 1la
norma ni en los derechos
adquiridos de acuerdo con la
misma.” (lo sulrayado es nuestro)
(r.J. agosto- 19%0- Sentencia de
2 de agosto de 1990, Pleno.
CeS.Je pﬁg. 36).

. Consecuentemente estimamos que no pueden
deerse pazos adicionales a los Representantes de
imiento, correspondientes al perfodo anterior a la
atoria de inconstitucionalidad, puesto que & la
de su causacidn no estaba vigente la norma legal
sutoriza, esto es, el artfculo 9 de la Ley WNo. 105
de octubre de 1973, a la que nos hemos referido
veces, )
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. LICDA, ALMA MONTENEGRO DE FLETCHER,
ara L PRNCHRADORA ‘DE LA ADMINISTRACION,
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