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Panama, 13 de septiembre de 1996,

Licenciado

ventura Pimentel Pinto .

Fiscal del Circuito Judicial de Coclé

penoncmé - Provincia de Coclé. ;
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Licenciado Pimentel: . -1

Con sumo agrado damos respuesta a su atento Oficio N°1641, de 14 de
agosto de 1996, y recibido en este Despacho el dia 23 de agosto del affo que
decuire, por medio del cual lenie a bien solicitarnos nuestra opinién en cuanto a la
aplicacién de los articulos 7 y.11-de la Ley 53 de 12 de diciembre de 1985, en
relacion con lo dispuesto en el arﬂculo 159 del Cédigo Judicial. . .

Antes de exponer nuesiro criterio legal en tomo a la consuitaﬁplanteada
consideramos pertinente hacer algunos comentarios preliminares, onentados a
esclarecer la fematica. Veamos: 1 g b
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El Codigo Penal establqce en el Capitulo Il del Tftulo | del Libro Segundo,
los diferentes fipos de lesiones personales. Dicho Codigo en su articulo' 138,
antes de ser reformado por la Ley 53 de 1985, disponia lo siguiente:  [.”
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“ARTICULO 135:° El que, sin infencion de matar, [/

cause a ofro un dafio corporal o fisico que le incapacite . | '

por un tiempo que exceda de 20 dias y no pase de 30, f; ;

ser4 sancionado con 40 a 100 dias muitas.” {,P '
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Este articulo consagra Ia ﬁgura bésica de lesiones (conocida como Iesiones
leves), a la cual le suceden 'dos tipos adicionales que confienen dos formas
Agravadas por el resultado producmo (Lesiones Graves - art. 136 Codigo Penal y

Lesiones Gravisimas - art. 137 COdIgo Penal). v *;-
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El tipo bésico de lesaones de conformidad con el articulo. 135 del Cédigo
Penal, esta coneagrado en los términos armriba sefialados. En cuanto a |a conducta

tipica incriminada en el articulo en referencia, consiste en causar a otro un dafio
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corporal o psiquico que le incdp'acite por un {ismpo que exceda de 20 dias y no
pase de 30 dias.

La norma estudiada no contiene agravantes, no obstante deben tenerse
como tales los resultados establecidos en los articulos 136, 137 y 138 del Codigo
penal, como lo son: 2
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a. Silatesién produce el debilitamiento permanente de un sentido o de
un érgano. . i

Una sefial visiblef;a simple vista y permanente en el rostro;

Si ha puesto en peligro 1a vida del ofendido; i

Si la incapacidad excediere de 30 dias;, 0

Si inferida a una miujer encinta apresura el alumbramiento.
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.Como vemos; las agravantes estan elaboradas en tormno a la produccion de
un determinado resultado. De producirse aiguno de los supuestos enumerados, la
pena se transforma dé dfas - multas (40 - 100), a pena de prision de 1:a3 afics y’
la-competencia- de" las Autoridades de Policla se trangfiere a las_ autoridades
jurisdiccionales correspondientes. i . .. _— B
: s : ¢ ' ;
7 Anterior a la modificacion sufrida por esta norma pena, sdlo se c&sﬁtuia en -
ol delito de lesion simple, el causar dafio corporal 0 psiquico, que produjese una
incapacidad mayor de 20 dias y menor de 30 dias. Cuando la Incapacl@;iad por las
lesiones producidas, no excediesen de los 20 dias, estarfamos entonces ante 13
falta de lesiones;'y que segan el literal c) del articulo 2 de la Ley 112 de 30 de
diciembre de 1974, era competencia de las Autoridades Admipis!raﬁ\ias.
Veamos.- 1 Be o , e 1%
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‘ ' sARTICULO 2: ;Las autoridades administrativas son "
competentes, ademés de lo previsto en otras leyes, | s
para conocer de los siguientes Casos: P
' B -
a) ... i
b)... - o
' ¢) De las lesiones, cuando la Incapacidad no pase de
‘ velnte (20) diasjo no dejen seiial visible a simple |
vistay permanente en ol rostro; ...” ;
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\ * En cuanto a las consecuencias juridicas de la comisién de este delito,

acarrea la pena de 40 a 100 ‘dias - multa. Se trata, por tanto, dalj:;una pena
estrictamente pecuniaria, en donde se excluye !a posibilidad de imponer pena de
'prigién en forma directa. SR . o
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Queda claro pues, que cualquier incapacidad menor de 20 dias no
constituye ei tipo estudiado, ya que en tal caso, estabamos en presencia de la falta
de lesiones que era de competencia de las autoridades administrativas.

Sin embargo, el Legisladdr basado en la mejor preparacién académica con
que cuentan los Corregidores en los Glitimos afios, y la creacion en la legislacion
penal, de nuevas figuras delictivas que aumentan la gran cantidad de trabajo que
tienen tanto los Agentes de lnstruccmn del Ministerio Publico como del Organo
Judicial, consideré6 que lo' mas justo era ampliar la competencia de las
autoridades de policla, a fin de repartr la carga entre las autoridades
jurisdiccionales y las policivas, lo que redundarla en una mayor eﬂclencla y en una
justicia més expédita, o ;
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En base a lo anterior, el art!cuio 6dalaley53 dei12de dlciembre de 1995
modificd el articulo 135 del COdIgo Penal de la siguiente forma: i

T
“ARTICULO 136, EI que, sin intencion de matar, cause . ' :
a ofro un dafio corporal o-psiquico que le incapacite por ,_,~ o
un tlempo que no exceda de 30 dias, serd sanclonado -

con 40 a 100 dfas - multa.” ’;,3 ;
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Para hacer funcional esta reforma, se modificé el articulo 175 del Cddigo

Judicial que establece la competencia de ias Autoridades de Policla, mediante el
articu!o 11 de la Ley 53 de 1995 por Io que quedd asl; I' ]
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“ARTICULO 176 Las autoridades de policla f’ ;
conoceran de los procesos civiles, ordinarios y ‘
ejecutivos, cuya euantla no excedan de doscientos
cincuenta halboas (B/. 250.00); de los procesos por ‘.
delito de hurto, apropiacion Indebida, estafa y dafios, i
cuyas cuantias no excedan de doaclentos cincuenta -'
balboas (B/. 250.00), y de los procesos por delltos
dolosos o culposoa contra la vida y 1a integridad
personal, con resultado de leslones, cuando la
incapacidad no exceda de 30 dias.

Se excepman de esta disposicion, ias
obligaciones que” sean consecuencia de contratos
mercantiles.”
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Como se desprende ciaramanta Jo dnico que esta norma médrﬁcé :en

cuanto a las lesiones persopales fue la de establecer que las " leslones
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personales, que produzcan una Incapacidad que no exceda los treinta dias,
son de competencia de las Autoridades de Policfa. L,

Igualmente Nos consulta usted, si el hurto pecuario, en el caso de que la
cuantia sea de doscientos cincuenta balboas (B/. 250.00), 0 menos, constituye 0
no delito, y a que autoridad corresponde |a competencia.
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Primeramerte, debemo?s‘ehalér que el hurto pecuario constituye, un tipo
de hurto agravado, que el C6digo Penal sanciona con pena privativa de. libertad de

»

30 meses a 6 afios. Dicho delito se agrava, sagun los casos que la'misma ley
penal sefiala, hasta sancionario con penas de 4 a 6 afios de prision. (ver numeral
10 y el parafo final del articulo{j& del Codigo Penal). S

L. ty
Aﬁte las sanciones séﬁéladas,‘ ' importal;rte recordar que las éutorldades
adminisirativas de policia, o estsn facuttadas para imponer penas de prision, por

+ .

jo que se descarta el que dichag‘-an.rtoﬂi;fagies. conozcan de tales pracesd?.
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Como es sabido, en %’imba:terih"' pénéi entre las .diversas razones de
determinacion de la competencia (cuantia, materia, calidad de las partes, 6 el

territorio), se prefiere la com étencia por materia, por encim de la cuantia. Por
tal razon, 1a autoridad que tenda la coinpetencia en razon de 1a ateria, conocera

" del caso en detrimento de quien lo conociese por razon de la cuantia.

&

Dado que los Jueces de Clrcuitd Perial, son las autoridades competentes

para conocer en primera instancia, por razon de Ila materia, de lo§ procesos
penales de “hurto de una o mas cabezas de ganado mayor" (ver articulo 159,

numeral 15 del Codigo Judiclal), en ofras palabras, . del hurto pecuario, seran

dichas autoridades las Gnicas ‘que deberan framitar tales procesos,’ adn cuando
dicho delito sea por una cuantia de doscientos cincuenta balboas (B/.:250.00), o
menos. SR ' e b4
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Por lo tanto, las respue's;f:as a sus interrogantes, son ias siguientes
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a. Las autoridades de policia son competentes para conocer de los

procesos por lesiones leves cuya incapacidad no sobrepasa ios treinta (30) dias.
b.  Cuando las lesiones personales se acompafien de algurias de'las
agravantes establecidas én I6s articulos 136 y 137 del Cédigo Perial |, 'son
competentes para conocer de estos delitos los Jueces de Circuito. o '-
i | b
c. En el huto pecuario, cuya cuantia sea de dosclentos - cincuenta
balboas (B/. 250.00) o menos, gon competentes para conocer de estos delitos los
Jueces de Circuito. ot
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En estos términos, dejamos expuesta nuestra opinién en cuanto a Ia
aplicacion de los articulos 7 y 11 de la Ley 53 de 12 de diciembre de 1995, que
modifican los articulos 136 del Cédigo Penal, y 176 del Codigo Judtcla| y en
cuanto a la aplicacion de las reglas de competencia. ;o

‘.?'

Reciba por tanto, las segurtdades de nuestro aprecio y conslderacibn
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g ’ Atentamente, '
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Llcda Alma Montenegro de Fletcher
' Procuradora de la Administracion.}’
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