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Fiscal Suvpericr FPrimero del
Primer Diastriteo Jdudicial
E. S- nb

Sr. Fisczl Suparicr Piireco:

En atencifn 2 sus Oficios No. 337 de 8 de marzo y No.
399 d.» 19 2 marzo Az 18%1, recihidocs en esta Procusacusia
¢l 2 y ZC ¢ marzo respeccivaments, damos coatestacidn a la
consulta que nous forwuiara celetiva «l casd &el Iaganiers
Guilleran @altars.

sl acre ZFe cCasnitcatiln del lngenierc wWailtess <8 Sedde
todo zunts 32 victa adrin

e Lieuds <con frecuencia a confundiic la natucaleza del
poder disciglincric gue e2jzrce la adelinisteacifiu sobre lous
ermpleados plblicos: coul &cu3lla a0cesiad sancions losa oonal
de Ya Rémisistraci®n PRbLicH. Tal comn Jlo sosti2ne el
trotadista «ARCL LaRALY, "la cesponssiilided dlzcislicaecia
se desenvueive €0 el iaterlor d= 1z celasidn de servicio y
en garantfe <el cuapliwmiento de loz deberen y obliyaciones
del funcionarzie, con sanciones qus inciden sobre osus
derecnos.  Juslewenis poigue le pitastad dilscivlinaria ase
justifica en la especial velacibn de poder en gue 8@
encuentre soretido de Jorme voluntavia el funcicaarioc. no
tiene alcance represivo mayor Gque el de la privaciba de los
decechos de la relacidn ae servicios, siendc por eily la
dancifn mixima que a tcavEs de la wista Hued: imponacs? la
de separacidn del servicio, la p@#rcdica de la coanaici®dn del
funcionario”. (PARADA, Rawdu. Derecho Administcative, c. II
Madeles razelial donce, 1270, . 42950
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" cdo. Rogelio Arosemena
piscal Superior Primerc del
primer Distrito Judicial

15 de abril de 1991
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Debemos enfatizar que ellng. Walters debil recurrir
primero ante la via gubernativa; esto es, ante la propia
sutoridad que emitiS el acto mediante un recurso de
reconsideracibn y, una vez agotada esta via (ya sea por la
gatificaci8n de la medida tomada o por silencio
sdministrativo al respecto de su solicitud de
reconsideracifn), tenfa a su favor los medios de defensa
contfa aquellos actos de la administracisn que consideran
pueden lesionar derechos subjetivos de los asociados, en la

urisdiceidn contenciosa administracifn ante la Sala Tercera

ae la Corte Suprema de Justicia.

Bl Ing. Walters presentd una queja ante este despacho y
se presentdé ante el Consejo Técnico Nacional de
Agricultura, pero ninguna de estas acciones puede
interrumpir la prescripcibn de los técminos legales para
invocar el silencioc administrativo y acudir a la Sala
Texcera de la Corte Suprema de Justicia.

Esta situaci8n trajo como consecuencia que prescribiera
su derecho al ejercicio de 1la aceidn contencioso
administrativa, y que ahora optara por presentar la denuncia
de la que ust03 conoce actualmente.

S8in otro particular, nos cveiteramos del sefior Piscal
Superior Primero con las seguridades de nuestro aprecio y

consideracifn.

Atentamente,,

AURA FERAUD
Procuradora de la Administracibn

Ar/8M/kdec.



