NOTA NQ@56 / '

. 29 de abril de 1987,

Doctora

Cé&ima Moncada

Asesora Juridica Laboral del

Ministerio de Trabajo y Bienestar Social
E. S, bD.

Doctora Moncada:s

& seguidas damos contestacién a 1la interrogante que se
sirvié plantear a esta Procuraduria, mediante nota N9236-AJL-87
de 13 de marzo Gltimo, sobre: "CuAl serfa el Tribunal competenta
dentro de la rama laboral para la aplicacidn de la medida caute-
lar del secuestro cuando la misma se solicita con 1la fijacién.
de fianza?” ' ‘ o i

.. E¥plica-usted en la nota en ‘mencién que las Juntas de
Conciliacién y Decisién "estan rechazando las solicitudes de-
secuestrd cuande las mismas se solicitan en base al articulo
698 del cédigo de Trabajo® y que, "por otro lado, los Juzgados
Ordinarios de trabajo también nos las rechazan aduciendo, que
como quiéra que el ‘expediente principal reposa en las Juntas
de Conciliacién vy Decisidén, no scn competentes para fijar 1la
madida mencicnada®. '

A nuestrc juicio, las Juntas de Conciliacidén y Decisidn
~por razones de eccnomia bprocesal- deben practicar todas las
medidas cautelares a que haya lugar, incluyendo los secuestros,
en los procesocs de que conozcan. Ellc, claro estd, se entiende
sin perjuicio de la facultad gue tienen las Juntas "de comisionar
a los Jueces Seccionales de Trabtaje para las practicas de cuales-
quiera medidas cautelares® (v. Inciso Tercero del Articulc 14
de la Ley 7 de 1975).

Debemos recordar que las Juntas de Cenciliacidén v Decisidn,
conforme con el articulo 16 ibidem, tiene "todas las facultades
legales que el Cédigo de Trabajo y disposiciones complementarias®
atribuyen a los Jueces Seccionales de trabajo. Por tanto, si
el articulo 698 de dicho Codigo faculta al Juez de Trabajo para
librar &rdenes de secuestro a peticién de parte interesada,
es evidente que tal facultad correspende igualmente a las Juntas
de Conciliacién y Decisidn. Ello se explica, ademds, porque
éstas tienen la condicién de verdaderos tribunales y, por tanto,
deben ejercer las facultades propias respecto de los procesos
de que conocen.
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Es obvio igualmente que los Juenes-Seccionales de Trabajo también
estédn facultados parz adoptar medidas Cautelares, entre ellzs

secuestros, cuando 2llo sea solicitado c¢on arreglo en la ley
en los procesos que sorn de su competencia (arts. 366, num, 5,

de la Ley 67 de 1947 Y 698 del Codige de Trabaijc),

El heche de que las Juntas de Conciliacidn Y Decisiédn,
al igual que los Jueces Seccionales de Trabajo, puedan ser comi-
sionados para 1a préctica de secuestros, no debhe interpretarse
como ura limitacidn a sus facultades, dado que para poder comi-
sicnar a, otro tribunal es preciso que cuien comisione cuente
con la facultad que es objeto de comisién. Por otro lado, en
el evento de que entre unaJunta de Conciliacidn Y Decisidn o
Mﬁﬁ.Juzggdc"Ség¢iQna;»&e Trabajo surja un conflicto de competancia
negativa, el mismo deberd ser resuelto por el Tribunal Superior
de Trabajo, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 633,
~ﬁ34.y:§35‘dal_CQdig@gde la materia, 380 de 1la Ley 67 de 1947
v 6 de 1la Ley 40 de 1075,
o  Eﬁ‘.e§tosa-¢§sc§5n:de.dacuerdos wmn»3e;V;&:ticulo,a389w-de'§lg
Ley 67 de -1947, "cualquiera de los - Fribunalies -envueltes en.el
conflicto, de oficio o a.solicitud 8oparte, remitiran la actua-
¢ién &l superior compotente, al. qual . podrd . resolver: el -easo
por lo' gie aonste de autos q. ien olx.+a las. . partes damtro -de
un_ téxmine comin de. tres diag,.." (las subrayas son mias).. .

_ Esperando heber absuelto debidamente sy consulta, quedd,
atentamente, '
<. Olmedo Sanjur G. .. =

« PROCURADCK DE LA ADMINISTRACION.
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